
Montevideo, noviembre 21 de 1968.-

Sr. Director del Diario "ACCION” 
Presente

SeSor Director:
Bl Departamento de Trabajadores del Estado de la Conven­

ci t5n Rational de Trabajadores, solicita a usted la publicaciÓn de nues 
tra contestación ante un articolo aparecido en el Diario de su direction 
el 19 del corriente, firmado por el Arquitecto Rafael borente, en el que 
se alude a la posicidn adoptada por nuestra Central, frente al Proyecto 
de Plan Nacional de Viviendas«-

SOBRE LA LEY DE VIVIJMS

WLA imACION NO L^ GENERA BL TRABA JADOR SINO LOS ESP^CULAIURES?

CONTESTA CION DELD.T.E. DE LA C.N.T. al
ARQUITECTO MEAEL LORATE.-____________

El Arq. lafael Lorente pretende demostrar lo que considera posición 
equivoeada de est® Denartamento frante al Proyecto de Ley Pro-Plan Na- 
cional de Viviendas.-

Lamentableaente, ea su articolo sólo hace referenda a algunos de los 
numerosos puntos que nemos criticado constructivamente, tratando de mej£ 
rar està Ley, para que no se transforme en un fracas©, conici ha sueedido 
con los planes homónimos aplicados en Chile y en Francia.-

Contestaremos a sus crftieas en el orden en que fueron forsuladas:

COPTO DE LAS VIVI  WAS

El Arq. Lorente nos atribuye haber estimado un costo de $21.000.= 
para el m2, de la construedón de la vivienda econòmica.

En primer lugar aebeaos destasar que hemos considerado la vivienda de 
"interés social”.-

Lo sabe bien oste distingui#© profesionalcuando al transeribir nues­
tra opinión, expresa: "Una vivienda de interds social y de 70 m2 cuesta 
alrededor $ li5W®©®*="

En nuestros estudios sabre costos no hemos tornado simplemente el va­
lor aparente de dividir el costo total de la vivienda por el netraje in­
di cado, sino que hemos tornado el valor de # 18.000.= el m2», cifra bas­
tante alejada de la aproxiaación subjetiva que se formula nuestre ©ponen­
te. Està cifra no la tomamos al azaf sino que fué la resultante de con­
siderar el precis del costo de las ditimas viviendas colectivas realisa- 
das por una instituciòn oficial, corno es el Banco ^ipotecario#»

En cambio, las cifras que toma el Arq. Lordate de $ 14.200.= el m2, se 
refieren al predo of ertalo por la empresa que ganó la licitaci 6n de 82 
viviendas enei ooncursó-licitación propiciado por la Caja Bancaria.-

Como es sabido, frante a la diferenoia existent# entro estos dos ostu- 
dios de costos de metrajes, probaremos la exactitud y seriedad de los 
nuestros por:

1$ ) Serque el predo de licitación de una obra difiere notablemen te 
del costo elective de la obra terminada (suba de jomales, mate- 

riales, etc., generaci os en el lapse minimo de 3 a 6 me sen que dura la 
construcciòn de una obra).

22) Barque en un estodio serio de costos de metrejes, deben incluir» 
se los improseindibles incremontos de los servicios generale# 

(terreno®, saneastente, pavimento*, eonexiones, urbanizaéldn, etc#).- '*

Por estas razones, y al no estar incluido en el predo de los costos 
estimativo® dados por el Arq. Borente, los servicios comune® que hemos 
sehalado en ol numerai 22), osta Central se ha inelinaio por tesar (en- 
tre dos instituciones oficiales), los costos integrale# de obras termi-

//
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nadas.- No puede Labor opción entro el predo de una obra on oons- 
trucción, quo no se saba cuanto costard terainada, y el costo ofi- 
oial de obras ya realizadas, por instituciones oficiales ambas.-

brente a la afirmcidn de que wlos trabajadorea podrén financiar 
totalmente sus viyiendas? no a otr o e afflantenemos nueatra opinióh -ho 
controvertida en disfintas Jesas Redondas, Oonferencias de Prensa, y 
en nuestra intervenoión fronte a la CoMsión de fomento del Senado-. 
demostrando fronte a utopias, con simples operaciones exitmotions quo 
nos veremos obligados a repetix, de que lado estaba la verdad.-

El Arq. Lenente expresa en general los planes habitacionales 
no otorgan el 100; del valor de la vivienda incluido el terreno. 
Solamente en casus de ineoxigienela cou-uobada puede otorgarse*.

En primer lugar» no cree i#auf iciencia comprobada# qua la mayorla 
de lea trabajadores, con Salari a c * x . a# - ©caadlal©© inferiores 
a los t 15«000.», necesiten el subsid io one les pe ccnstruir sua 

s le pretende el Arq. Borente.
óOree oste pr©lesionai qua trabajedorea co.- eat©* ealarioe* pueden 

aberrar «tire el 10/ y el 40/» dal valor de loa pr^staaoa?
Con respecto a los subsidies cue se ©spera cobrar en trabajo, la 

«£• considera cue ni ate on ©brero de la construooidn puede apor­
tar por si sólo mas del 60^ del valor de la mano de obra espeoializa- 
da necesaria para la construcción de su vivienda.

Si ooKcii’a mhu ades£éf a los trabajadores enfermos, de edad avari­
aci a o sin oaj icidad ...i, sates subsidies ao tienen exi-
tidad corno para ser tornados en «udita*

EX Arq. Lo rent e aree, «uy bien, ero ©s coi estimilo para ex aborro 
el protegerlo de la pére id a de eu valor acquisitivo. Pero lo qua no 

os Gocurenccr, ìli lo expliei , e* casi ee la fòrmula milagrosa 
que leo pex attirò a los trab |adoresf eon salaries que no alcanaan 
para la subsist , aberrar suaaa qui osoilarón, sin dodo, entro

La inflación sólo se coabate con medidas de fondo.
Meetre ©posici 1 unidad rea^ustable se basa, y lo roiteramos, 

porca© parece cue no hubiòsemos side comprendidos, en las siguientes

1) La unidad reajustable, implica el reoonoelaterite de una tasa 
elevada de inflaeiÒu, frente a 1» cual es impostile la aplica- 

ción de todo Pian Nacional de Viviendas, porcue fracasarìa por la pa- 
radoja de que si bica prate area (espeeuladorea) ©no­
toria de viviendas, incrementa el valor de los prósta ìos haciendolos 
inacoesibleB para los presuntosi bea B»*

2) La lògica irla eie los nómeros expuestos por el Sr. Sanador Bousa» 
ex-Director del Dauco ^ipotecario# en sesión de la Comisión Sena­

torial quo ©studia la ley, ©fectuada el dia 13 de marzo de 1968,  
tra quo con el lattee© invento de la united reajusteble, o . or#-*"

demu.es

dito de $ 50.000.® tenga 25 afios, va a llegar a la cifra sorprendente 
de $ 6.000.000.®, y para pagar ©sa deuda con un promedio del 20^ de in- 
flaciòn anual, una xamilia tendró que ■ $ 500.000.» menamele© para 

or fronte a esc servici©.
wEn consecunncia, uice Bonza# el ragliaste no ea solación paia el Pian

Debemos agregar, ademas, clic ©sto distinguilo professional, no ha 
demostrado cue la aolución au© 51 apoya pò©itilite el acceso a los prò© j 
tamos para la incensa ma^ de los miclsos familiar«a de nuestros tra 
bajadores. Tampoco nos ha demoatrado cuòi es la conveniencia de sentar” 
el precedente de reoonocer y aplicar un nuevo mecenisao de apparò a la 
inflaoite, ni comprendemos por cuò nc orienta junto a nosotroe sus es- 
fuerzos en combatir sus causas.

demu.es
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Expresa, adente, qae "es precisamente est e meconismo el qua evita, 

sa parte, la d©scapitalizacidn del organismo de crédito”.
Por las consideracicnes antodiohas. le preguntamo# a'mostro ocasio— 

mal esponente, si no ha cons id or ado (aun fronte a las cifra# expuaata# 
por el Sr. Senador Bonza), la cartera posibilidad de que una cesaoién 
de pages aniquilara inclusive a la Institución prestataria, y por otro 
lado, dejara sin viviendas a caos trabajadores que honestalento preten­
ds proteges,

la inflación no se combats solamente creando fusaiee de trabajo. 
Sua causò son oomplej&s, son tan complejas su lo socio-económico-pol£ 
tico, que obligan a medidas de fondo, a soluzione» radicale#, y no a 
la creación de mecanismos que, a la postre, eleven la taso inflazione- 
ria, quo se pretenda disminuir.

Manifiesta también que Hla novilidad de las deadas se regola en fon 
ei^n de la movilidad de le# jornales y no del costo de la eonstrucción?

Kosotrcs no hemos expreaado lo contrario. Lo que si hemos dioho es 
$ue 11JÈ^J&£-^^ uo •• <& salario real con que ouen
ta untraSaJaìT^^ contrafdas por loa prdstaaoa de”
vivienda»

El precedente que deiiende, de crear uniiadea reaiuatablos, que fo- 
mentarxan la inversion de capitale# que òcra especulan en moneda faer­
te (lias# declares), no asegura la creacion de fuentes de trabajo per- 
aanentes y de utilidad social, ni evita la fuga de dilare# bacia el ex­
terior cuando el "negocio* deja de sar beneficioso para los inversore#.

Afirma, adernie, que "està ley se encaentra deeds sacro a conaidera- 
cióu del fonalo. Lamentable mente, importante# intere### en juego, por 
un lado, y por otre, interpretation## no ajustables a la realidad, van 
decorando la senniin de una de lo leyes ©senetalee que el pafs reclama 
para su desarrollo”.

fronte a està opiniin, nosotros ooincidimos en que son any podero­
so# loa interessa en juege que se beneficiarfan, al menos por un tiem- 
po, y no en la medida en que lo estima, con la aplicacidn de la ley.

Ho se le ha ocurrido pensar al Arq. Starante que lo que ha decorano 
la sanoiin de la ley, son su# notoria# deficiencies?

Como profeaional no ignorar» que un buon edificio sólo se hace so- 
bre la base de una buona es testura.

■\
Antes de terminar maestra contestaci## a està opiniin, no compren- 

demos por qui ha elucido abrir juicio sobre otras critica# pdblioa» que 
hemos forsulsdo al froyeoto tales eomot

for qui fronte al tremendo deficit habitaclonal que padeco el paia,

a) Concede pristamo# a los ya possedere# de vivieòa# con la dnica 
condición de que residua en la vivienda adquirida con loa pria- 
tamoat.

b) Concede prestarne# a institadone# dsportiva#, sociale#, etc.?

a) Concede pristamo# a las empress# promotore# o construe torà# de 
vivienda#?

Cedriamo# seguir, pero entendesos, por ahora, aufioiente lo expues- 
to.

Para terminar, reiterano# maestra posición del mas firme apoyo a un 
gran Pian Nacional de Vivienda# que soa en los he ano# una vera ad era so 
lucida para los tràbajadore# de maestro pafs.

Saiadan Al Sr. Director may stentamente,

Por el D.T.E. de la O.I.S.i

Carlos Durón José Lai# Sansone


